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.- Sett inn inngtillingen under dennelinja
Fordag til vedtak:
1. Formannskapet ber R&dmannen s opp de kompenserende avtalene om leveranse av fri kraft til

rettighethaverne i Leirgevassdraget 2 & i forkant av ferdigdtillelse av ny reservevannd gsning.
2. Formannskapet dutter seg til vurderingen om at Trondheim kommune ikke kompenserer
rettighetshaverne ut over oppsigelsestiden.
3. Formannskapet ber Radmannen som rette innstans ivareta Trondheim kommune sine interesser i
eventuelle rettdige oppgjar som falger av saken.
.2 Sett inn inngtillingen over dennelinja

... Sett inn saksutredningen under dennelinja

Saksutredning:

Rédmannen har tidligere, jf. bl.a. i matet 21.2.2011, orientert Formannskapet om utviklingen i denne
saken.

Trondheim kommune inngikk i 1915 en avtale med A/S Trondhjems Papir- & Papfabrik (TPP) om
disponering av vannfaringen i Leirelva | tillegg til avtaen med TPP ble det i samme tidsrom inngéit avtaer
med andre grunneiere med nagingsinterese i vassdraget. Disse eiendommene ligger delvis nord for
elvelgpet, devis sar for, og tilherte den gang henholdsvis Strinda og Leinstrand kommuner.

Avtdene innebager at rettighetshaverne far levert et &lig kvantum elektrisk kraft. Tidligere Trondheim
energiverkverk forvaltet disse leveransene. Etter at Trondheim kommune solgte Trondheim energiverkverk
til Statkraft, har Trondheim Energi /Statkraft fremdeles hatt hand om og oppfylt avtalene. Trondheim
kommune blir avregnet denne leveransen av kraft som belastes driften av vannverket. Den &lige kostnaden
for avtdene er nd pa ca 2 millioner kroner.

IndustriParken Eiendom AS (Industriparken) stér i dag som eier av hjemlene knyttet til tidligere
Trondhjems Pap- og Papirfabrikk AS (TPP). Navaaende eier kontaktet Trondheim kommune v/
Radmannen varen 2009 og orienterte om gnsket om en innlgsning av kraftleveransen mot et kontant
oppgjer. Industriparken tilbed & fa gjennomfart av en verdivurdering av SINTEF.

Trondheim kommune tilbed pd sin side &fa gjort en vurdering av mulig framtidig utbygging av et
minikraftverk i Buengfallet. Bakgrunnen for denne utredningen var at Radmannen ensket a fa belyst
dternativ anvendelse av vannet i Leirgavassdraget som underlag for en eventuell innlgsning av avtden fra
1915.

Industriparken inviterte i 2010 Trondheim kommune til & gjennomfere en modernisering av
kraftleveranseavtalen av 1915 med tilleggsavtder. Industriparken var da dpen paa formdet var a gjare
hele éler deler av kraftleveransen salgbar til tredjepart. Industriparken har i dag en produks onsstruktur og
et kraftforbruk som er vesentlig mindre enn det som ble forhandlet inn i de nevnte avtaene.
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Redle forhandlinger melom Indusgtriparken og Trondheim kommune er ikke gjennomfeart. Trondheim
kommune har besvart Industriparkens ulike utspill. Det har vaat | gpende didog mellom partene.
Trondheim kommune mottok 7.3.2011 et tilbud fra Industriparken om algse ut avtaen pafrivillig grunnlag.
Trondheim kommune har ogsa mottatt oppsigelse av tilleggskontrakt 2 datert 9. mai 1994 fra
Indusgtriparken. Denne avtden kan sies opp engdig fra begge parter. Videre har Trondheim kommune den
14. april 2011 mottait varsdl om sgksmd fra Industriparken v/ advokat @yvind Kraft. Seksmaet er en
formell handleméte der TPP vil preve afa en fastsettel sesdom om hvordan hovedavtaen fra den 17.
november 1915 ska gjelde, dvs. om uoppsigdigheten av avtalen kan stadfestes som rettdig.

Faktagrunnlaget:

1. Avtalenefra 1915 og dagens praksis og forbruk
Det var i utgangspunktet 4 rettighetshaveretil den frikraften (erstatningen) som kom i stand da Trondheim
kommunetok i bruk rettigheten til bruk av vannet i Leirgevassdraget til drikkevanni 1915. Kommunen
forpliktet seg til & kaffe disse rettighetshaverne en avtalt mengde gratis elektrisk kraft i tréd med oversikten
nedenfor.

Rettighetshaver Frikraft, effekt malt i kW

AS Praven (senere Lade Kraftsel skap) 64 kW

Byaasen Kraftanlagg (senere Lade Kraftsel skap) 250 kW

AS Trondhjems Pap- og Papirfabrikk 154,56 KW + 73,6 kW med
egenandel pa 5000,- kroner pr &

AS llens Uldvarefabrik (senere Vanvik) 75,07 kW

Rettighetshavernes avtaler har vaat overferbare ved strukturelle endringer i de opprinnelige selskapene.
llens Uldvarefabrik har géit inn, og deler av avtden er overfart til 5 private husstander som representerer
tidligere eiere. Selskapene Prgven og Byaasen Kraftanlaay er ogsa restrukturert. Lade kraftselskap er en
eksisterende virksomhet som har it tilfart 2 av de opprinndlige avtaene. Her er imidlertid mindre andeler
av avtaene blitt transportert til gardsdrift pd Flatdsen og 4 private husstander.

Trondheim energiverk hadde en tariffmessig opprydding pa disse stremleveransene i 1996.

Inntil 1996 hadde Trondhem kommune ved vannverket refundert Trondheim energiverk sine
stramleveranser il rettighetshaverne. Det ble kun betalt for fast &lig effekt pa kroner 899,50 pr kW. |
beregningene ble det lagt til grunn en brukstid pa 3.750 timer pr & med full effekt. Totalt registrert effekt er
pa 532,13 kW. Tilleggsavtae 1 hos TPP er ikke med i dette grunnlaget ettersom det var en egenandel pa
den effekten. Dette grunnlaget viser en energiprisi 1996 pa 24 are pr KWh.

Sik maerne er sat opp pr dato hos rettighetshaverne, maes forbruk pr time. Timeforbruk innenfor
effektgrensen belastes Trondheim kommune. Timeforbruk ut over effektgrensen belastes rettighetshaver. Pr
dato disponerer TPP 228 kW, Lade kraftselskap 306 kW, Vanvik 22kW og Flatasen gard, Nervik 5
kW. Dette avwviker noei forhold til de opprinnelige avtaene. Awvikene har oppstétt gjennom transporten av
avtaene.

Saksfremlegg - arkivsak 11/24834 2
107654/ 11



Trondhem kommune

2. Avtalen med TPP

Avtaen med TPP fordigger i origina form fra 1915. Avtaen med TPP regulerer fadgende 13 forhold:

1) Bruken av dt vanni nedbarsfeltet med unntak av minimum pa 15 liter /sekund nedenfor
inntaksdammen pa Buenget

2) Fritak for krav om forurensning fra fabrikken som fage av lav vannfaring nedenfor fabrikken

3) Fabrikkensrett til & bruke det vannet som renner forbi inntaksdammen nér 15 liter pr sekund
overskrides, (vann Trondheim kommune ikke bruker).

4) Kompensagon i form av elektrisk effekt som stillestil radighet for fabrikken, 210 HK svarendetil
cal54 KW. 220 volt.

5) Transformatorhuset pa fabrikken

6) Leveranseav tilleggseffekt 100HK eler 73 KW mot betading fra sel skapet

7) Oppdarten av leveransene 1915-17

8) Stolper og ledninger pa selskapets eéiendom

9) Effekt tilt til rédighet pa andre adresser, selskapets forpliktel ser

10) Tekniske krav til penning (Snus)

11) Uttak av effekt utover basis og tillegg som omtalt foran, salskapets betding.

12) Kommunens ansvarsfrihet ved strambrudd

13) Sdg av selskapets elendom, helt dler delt, trangport av avtden rdativ andel.

Avtaen med TPP er en tinglyst heftelse pa Gnr/Bnr 101/3. | etterkant av at avtaen ble inngét, ble det gjort
ekspropriagonsforretninger der Trondheim kommune ervervet grunn rundt Leirggen, Skjelbreiaog
Kvigtingen samt langs elva pa nedsiden av Leirgeen. Eiendommene er vist i eget bilag til saken. Det var en
lang rekke av grunneerei tillegg til TPP involvert i disse eendomdorretningene. Grunnboka fratidligere
Strindheim og Leinstrand kommuner gir ingen indikasioner om at det er sammenheng mellom rettentil &
disponere over vannet i nedbarsfeltet og de nevnte eiendomsforretningene. Eiendomsoverdragelsene er dle
knyttet til strandsoner i Leirggen og Skjelbreia, menstinglyste rettigheter til vannet er knyttet til
eendommer nedenfor Leirgadammen, herunder TPP sine pardler.

Punkt 4) i avtalen med TPP, jf. over, har hde tiden vaat forvaltet av Trondheim Elektristetsverk /
Trondheim energiverk pa vegne av Trondheim kommune. K orrespondanse og regnskap ble ivaretait av
forvalter. Arlig avregning ble foretatt internt i lenge Trondheim kommune eide E-verket. Etter salget av E-
verket har Trondheim energi / Statkraft viderefakturert Trondheim kommune for kraftforbruket og
nettleien. Trondheim energiverk har ogsatatt seg av avregningen av Industriparkens egenandd i forhold til

tilleggsavtden.

For avtalen med TPP har Trondheim kommune fra 2004 til 2008 &lig blitt fakturert fra 528.000 kroner
opp til 856.000 kroner for kraftleveranse og nettleie til Industriparkens maepunkt. Forbruket ved
fabrikken har de senere &rene vaat nedadgdende dik at avtalen ikke brukes fullt ut. | 2008 betate
Trondhem kommune for 1.626.318kWh av Industriparken sitt kraftforbruk, Industriparken betdte selv for
649.679 kWh og ubenyttet kraft i forhold til full utnyttelse av kontrakten var pa 372.714 kwh.

3. SINTEF-utredningen om verdsetting av kraftkontrakten, mai 2009
Rapporten konkluderer pa naverdien av hovedkontrakten fra 1915 med tilleggskontrakt 1. Beregnet
kraftmengde er basart pa et jevnt effektuttak over hele &ret pa 273,6 kW tilsvarende 310 Hk dik
kontraktene fastsetter. Det &lige energiuttaket blir da pd 2.397 MWh.
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Rapporten konkluderer med at naverdien av kontrakten pr mai 2009, konservativt estimat, er pa 35
millioner kroner. Naverdien av energimengden er dapa 16 millioner kroner, men denne posten knytter det
seg stor usikkerhet til. En beregnet avre pris er 38 millioner kroner. Videre har nettleien en ndverdi pa 7,5
millioner kroner. Den er beregnet etter Trondheim Energi an tariff i 2009 med regulering iht.
konsumprisindeksen. Enova-avgiften er forutsatt uendret og utgjer 1 million kroner, forbruksavgiften
uendret utgjer 3,7 millioner kroner og moms utgjer 7 millioner kroner.

4. Gauldal Consult-utredningen
Primo oktober 2010 fikk Trondheim kommune rapporten fra Gauldal Consult om bygging av minikraftverk
i Buengfdlet. Utredningen viser & kraftverket ved en arsproduksion pa 389 MWh, til en netto pris pa 400
kr pr MWHh, gir en avkastning pa ca 260.000 kr pr ar gitt 30 ars avskrivning painvesteringen, drift og
vedlikehold. Det er pr dato i grensdlandet til anbefding for utbygging. Denne beregningen bygger pa at
kraftproduksgonen bare bruker det vannet som til enhver tid renner over i Leirggen og tilfares vassdraget
nedenfor Leirgadammen.

Dersom en kraftutbygger far anledning til & benytte den fastsatte reguleringshayden pa 2,5 meter i

L eirggen, for &jevne ut vannmengden i elvadik a antall produkgonstimer agker, kan produkgonen gke til
475 MWh pr &. Davil kraftverket gi et arlig overskudd pa 50.000 kroner med en kraftpris pa 300 kroner
pr MWh.

Tota investeringskost er beregnet til 2,1 mill kr. Begge estimatene som angitt ovenfor er basart pa 100 %
|anefinandiering til en rente pd 5,8 %. Rartrasé ligger i estimatet med kroner 280.000 som kan samkjares
med vegutbyggingen i Forseket. Det er ikke inkludert noen overdragel sessum for retten til & bruke vannet
Lerevatil kraftprodukgonen. Det er tatt hensyn til minsevannsfaring etter dagens krav i forhold til gyting i
elva nedenfor kraftstagonen. Det er ikke tatt med muligheten for ogsa & produsere kraft i en turbin montert
I ekssterende hovedvannrer fra Leirgedammen ned til hovedvannledningen ved Leirbrua

En Kraftutbygging i eva, basart pa eksisterende inntaksdam i Forseket, faller i kategorien laveste risiko, og
utbyggingen kan skje uten konsegonsbehandling fraNVE.

Vurderinger:

1. Radmannens vurderinger
Radmannens egne vurderinger er gjort Igpende gjennom hele perioden saken har vaat aktuell, og disse
vurderingene er medddt Industriparken i brevs form. R&dmannen har meddelt en avventende holdning
ettersom det er en del ar til reservevannskilden Leirggen kan awvikles og erstattes av Benna. Radmannen
ansker primeat & se avtdlen i sammenheng med Benna- utbyggingen og eventuelt nytt skjenn der.

Radmannen har gitt uttrykk for a engangsbel gpet som ska avlegse stramleveransen til TPP er urimdig hayt.
Dersom dle rettighetshaverne ska behandles likt og i henhold til beregningen fra SINTEF, innebagrer det
en indikativ utl@sningspris totalt pa 70-100 millioner kroner. SINTEF og Industriparken legger til grunn
8.760 timer pr & med fullt effektuttak. Det framgdr av Trondheim energiverk sine beregninger av
kilowattprisi 1996 at full effekt anvendesi 3.750 timer pr &. Radmannen vurderer det derfor dik a
rettighetshaver tolker det gamle kontraktsregimet dik at det er darlig samsvar mellom gammelt og nytt
tariffsystem etter innfering av kraftprisng i stedet for tidligere effektprising.
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Radmannen er ogsa gjort kjent med en kraftkontrakt i Orkla-gruppen som faktisk har vaat omsatt de
senere arene. Prisen pa denne kontrakten var ca halvparten av den verdien som SINTEF har beregnet for
TPP avtalen.

Radmannen har i lys av utredningen fra Gauldal Consult ogsa funnet at det er et oppsiktsvekkende avvik
mellom den frikraften som selskapene bletilkjent i 1915 og den faktiske kraftprodukgonen som
vasdraget kan levere med dagens teknologi. Dersom en legger 3750 timer pr & (Trondheim Energiverk)
til grunn for effektuttaket for dle 4 rettighetshavere, utgjer det ca2.000 MWh pa arshasis. Det e litt i
overkant av 4 ganger den kraften som Buengfalet kan produsere med dagens teknologi og bruk av
reguleringshayden i Leirggen. Dersom en legger TPP og SINTEF sine beregninger til grunn, med
effektuttaket basert pa 8.760 timer pr &, utgjer det en samlet kraftmengde pa 4.660 MWh pr &. Det er
nesten 10 ganger sA mye som vassdraget kan produsere med dagens teknologi. Summen av de 4
kompensag onsavtaene fra 1915 har derfor vaat ssarddles fordelaktig for rettighetshaverne.

Rédmannen legger til grunn for sin vurdering at for 2 av rettighetshaverne kan vannet ogsa ha hatt verdi i
produkg onsprosesser. Det gielder TPP og |lens Uldvarefabrikk. Disse produks onsanleggene, som gjorde
bruk av vann, er tilkjent erstatningen i hele sin levetid, og produkgonen er enten helt avviklet eler erdattet
av annen industriell virksomhet der vann ikke er en rvare.

N&r det gjelder Industriparken sin forespersel og fordag til fornyelse av den snart 100 & gamle kontakten,
sa har R&dmannen awist dette med bakgrunn i a bade Industriparken og Trondheim kommune sine
primagre interesser er & terminere kontrakten. En fornyelse av kontrakten vil bare vagre en tilrettelegging for
at kraftavtalen kan gjares omsettdlig til tredje part. Radmannen vurderer dette som mindre gnskelig enn
terminering av avtden.

Det vardet R&dmannen har mottatt, om seksma knyttet til en mulig stadfestelsesdom for kontraktens
forstaelse, har brakt inn uklarheter om elendomsoverdragelser i Leirgevassdraget knyttet til avtaden av
1915 om vannrettighetene. Radmannen vurderer det dik at det ikke er dokumentert sammenheng mellom
avtalen om vannrettighetene og ekspropriagonsforretningene rundt Leirgevassdraget | 1916-18.

2. Juridiskevurderinger
2.1: Advokatfirmagt Thommessen har bistétt Trondheim kommunei vurderingen av hvorledes kontrakten
med TPP ska tolkes nér det gjelder avdutning av avtaeforholdet. Thommessen bygger i Sin vurdering pa at
avtdeforholdet om vannrettigheten fra 1915 er en tidsubegrenset leeavtde. Advokatfirmaet Thommessen
har ogsa gjennomggéit vurderingene fra Advokat Bjerknes Wahl-Larsen (henholdvis 29. mars og 14.april
2011) som legger til grunn at rettigheten er a forsta som et sdg.

Tilleggsavtaen inngétt i 1994 har 1 méned gjensidig oppsigelse. | tilleggsavtalen inngéit i oktober 1953 er
det tatt inn en gjensidig oppsigelsesklausul. Den fastdar a ”endringen i forhold til kontrakt av 17/11 1915
gieres gieldende inntil videre og kan av hver av partene oppsies med 2 &rsvarsd.

Hovedavtalen regulerer ikke oppsigel sesadgangen. Hovedavtaen er et | gpende tidsubestemt avtal eforhold
uten bestemmelser om at forpliktelsene kan / skal opphare pa noe tidspunkt. Det er imidlertid en
hovedregd i |gpende tidsubestemte kontraktsforhold at kontraktspraksis er gjensidig oppsgelsesrett. Det
er bade rimelig og vanlig & bruke innfortolkningen av oppsigelsesadgang i dike kontraktsforhold der
kontrakten er "taus’ om opphar. Det a avtaen er |gpende og tidsubestemt medfarer en uskkerhet i
forbindelse med oppsigel se som partene ma vage inneforstéit med. Hovedavtalen ligger dpen for at
hovedregelen om oppsigel sesadgang gjelder. Salenge kommunen bruker vannet til drikkevann, kan ikke
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TPP bruke vannet i sin egen produkson. Hovedavtalen fastdar at TPP kan bruke vannet igjen n&r
kommunen ikke benytter det. Vurderingen til Thommessen inntolker derfor oppsigelsesadgang med 2 ars
oppsgel sesfrist for hovedavtalen fra 1915.

2.2: Advokatfirmaet Bjerknes Wahl-L arsen har bistéit Industriparken i soarsmédlet om frivillig innlgsning av
hovedavtaen og eventuelt overdragelse av rettighetshavers frikraft (erstatning) til tredje part dersom
kommunen ikke ensker &innlese avtalen. Hovedavtaen regulerer retten til overdragelse av rettighetshavers
frikraft sasmmen med en tilsvarende andel av TPP sn eendom som eventuelt overdrastil tredje part.

Bade Industriparken og Bjerknes Wahl-L arsen utdyper behovet for & modernisere kontrakten for &
tilrettelegge for Industriparkens EN@K - planer. Behovet for a gjare kontrakten salgbar til tredje part er
ogsa vektlagt. Industriparken og Bjeknes Wahl-Larsen bestrider at avtalen av 1915 er oppsigdlig. Det at
kontrakten ikke har beskrivelse av verken varighet dler har oppsigelsesklausul, fortolkes av Bjerknes
Wahl-Larsen som at avtden er uoppsgdig og stedsevarig. TPP ain kontraktsmessige ytel se ble oppfylt i
1915. Kommunenes ytelse er derimot avtat & vagre stedsevarig. N& TPP har levert sin ytelse, kan ikke
kommunen s opp avtaen slv om kommunen velger & ikke lengre bruke vassdraget til vannforsyning ifdge
advokatfirmaet Bjerknes Wahl-Larsen.

Bjerknes Wahl-Larsen har i notat av 14. gpril 2011 antydet at det til avtalen om vannrettigheten av 1915
var knyttet tinglyste e endomsoverdragd ser til Trondheim kommune fra TPP. Trondheim kommune bai
eget brev om afa utdypet hvilke eéendomsoverdragelser dette gjadt. Bjeknes Wahl-Larsen svarer pa
vegne av TPP a det pr dato er Trondheim kommune som er kjent med hvilke eiendommer kommunen eer
I Leirgevassdraget og hvorledes dise er ervervet.

2.3: Advokatfirmaet Wiersholm har ogsa bistétt Trondheim kommune med en juridisk vurdering hvilke
faktiske betingelser rundt de avtalte ytelser som ma vaae tilstede for at en ensidig oppsigelse kan harettdig
hold. Videre har Wiersholm vurdert forhold som pavirker den gkonomiske erstatningen som kan leggestil
grunn for en avtale om innlesning. Advokatfirmaet Wiersholm har ikke tatt illing til om avtden er en
leieavtde eler en sdgsavtde av vannrettigheten.

N&r det gjelder sparsmdet om terminering, ble dette gjort med utgangspunkt i ”laaren om bristende
forutsetninger”. Fire forhold ber vaare tilstede for bortfal eler endring av avtden. Den bestemte
forutsatning om at avtalen bare gjadt for bruk av vannet til drikkevann, er oppfylt. Videre var
forutsetningen for avtalen motiverende for Trondheim kommune som kontraktspart (kausditetsvilkaret).
Avtden innfrir ogsa synbarhetskravet som innebagrer at TPP méite veere klar over at Trondheim kommune
forutsatte a vannet skulle brukes bare til vannforsyning. Det fjerde kravet er at forutsetningsbristen ma
anses som relevant. Her er ikke den juridiske vurderingen entydig. Det kan med rette hevdes at det er
urimelig a Trondheim kommune skal fortsette & kompensere TPP n& kommunen i rediteten ikke bruker
vannet. Men kommunen burde ha skjant at det for framtiden kunne bli aktuelt med en dternativ vannkilde.
Det kan tilles sparsmd ved om oppheret av Leirggen som drikkevannskilde er et resultat av pdagte
regulativer dler et egeninitiert vag frakommunens sde. Avtalen ekskluderer ikke & kommunen i framtiden
kan gjere dternativ bruk av vamet til for eksempel kraftproduksgion. Det gjer at byrden med & besitte
vannrettigheten ikke er utilberlig stor. Det er derfor uskkert om bristende forutsetninger er til stede.

N&r det gjelder sparsmaet om innlgsning s kan ingen av partene kreve det ensidig. Innlasning ma derfor
bli en framforhandlet Igsning. Innlgsning kan ogsa fremsta gjennom et kontraktsbrudd. Uansett &rsak savil
det ligge kommersid| vurdering til grunn for erstatningsutmdingen eller den forhandlede innlesningen.
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Herunder vil dternativ bruk av vannet métte vurderes. Framforhandlet verdi av framtidig kraftprodukson
blir et kjernesparsmd knyttet til erstatningen eller innl gsningsprisen.

Radmannens konklugon:
Radmannen er av den oppfatning at de juridiske vurderingene og de tekniske beregningene danner et
tilstrekkelig grunnlag for Trondheim kommune Sn posigon i denne saken.

Radmannen gnsker & terminere kontraktsforholdene om frikraft som kompensagion for disponering av
vannet i Lereva straks Leirggen som reservevannskilde blir avigst av Benna. Det innebagrer at kommunen
varder oppsigelse av avtdene om leveranse av frikraft til dle rettighetshaverne mingt 2 & far Benna blir
ferdigdtilt.

Nar oppsigelsen trer i kraft vil samtidig kommunens tinglyste rettigheter pa rettighetshavernes eiendommer
bli dettet.

En oppsigelse av avtdene vil isolert sett medfare redusarte &lige kostnader for Trondheim kommune
tilsvarende om lag 2 millioner kroner, noe som vil métte motsvares av tilsvarende redukgon i

vanngebyrene.

Rédmannen ser ikke bort fraa Industriparken eventuelt sammen med de gvrige rettighetshaverne, vil
bestride oppsigelsene og prave denne rettlig. Det er en prosessrisiko knyttet til ensidig oppsigelse av
avtaene med rettighetshaverne.

Dersom det skulle bli aktuelt vil radmannen métte legge en finanddl vurdering til grunn for hvor det
erstatningsmessige inndagspunktet sk vaae for ainnlede en eventudll forhandling om en innlesning av
avtalen av 1915. Industriparkens tilbud om at Trondheim kommune kan innlese deres avtale for 30
millioner kroner, er etter radmannens vurdering en uimdig hgy pris som daville blitt belastet kommunens
innbyggere gjennom @kte vanngebyrer.

R&dmanneni Trondhem, 23.5.11

Carl-Jakob Midttun Birger Elvestad
kommunal direkter rédgiver

Elektronisk dokumentert godkjenning uten under skrift

Vedlego:

1) Kartskisse over eendommer rund Leirggen og Skjelbreia som ble overdratt til Trondheim
kommune ved ekspropriagonsforretningenei 1916.
Eiendommer langs Leirdva som er rettighetshavere knyttet til overdratte vannrettigheter.

2) SINTEF rapport F11776 om verdsetting av kraftkontrakten datert 1915 med tilleggsavtaler

3) Gauldd Conault A/S. Vurdering av minikraftverk i Buengfallet

4) Advokatfirmaet Thommessen: Vurdering av avtaeforholdet mellom TPP og Trondheim kommune

5) Bjerknes Wahl-Larsen: Kraftleveringsavtde melom Trondhem kommune og TPP
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6) Advokatfirmaet Wiersholm: Om terminering av avtaeforhold om vannrettigheter
7) Korrespondanse mellom Trondheim kommune og Industriparken / Advokatfirmaet Bjerknes
Wahl-Larsen

... Sett inn saksutredningen over dennelinja
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